PODER JUDICIARIO )
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Secretaria Judiciaria
Servico de Processamento do 3° Grupo de Camaras de Direito Privado
Patio do Coleglo 73 - 4° andar - salas 411/415 — Sao Paulo — SP — CEP:
01016-040

Referéncia:
Carta Citatoria n° 0032/2012 das
ACAO RESCISORIA N° 0276472-15.2010.8.26.0000

Processo 17 Instancia N° 157.01.1993.000269-9/000000-000 da 12 Vara Judicial do
Forum de Cubatéo

Partes: Rhodia Brasil Ltda.; Ministério Publico do Estado de S3o Paulo; Sindicato dos

Empregados nas Industnas Quimicas e Farmacéuticas de Cubatdo, Santos, S&o
Vicente, Guaruja e outros

limo(a). Senhor(a):

Nos termos do artigo 491 do Cdédigo de Processo Civil e tendo
em vista o r. despacho do Exmo Sr Desembargador Relator J.L Ménaco da Silva, fica
Vossa Senhoria CITADO a responder aos termos da A¢do Rescisoria supra no prazo
de 30 (trinta) dias, com a adverténcia de que ndo sendo contestada a acao, presumir-

se-a0 verdadeiros os fatos articulados pelo autor, se o litigio versar sobre direitos
disponiveis, consoante dispde o artigo 285 do Codigo de Processo Civil, tudo de
conformidade com as pegas a seguir xerocopiadas.

Cientifico-o(a), outrossim, de que os referidos autos tramitam
pelo Servico de Processamento do 3° Grupo de Camaras de Direito Privado, da
Secretaria do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, sito no Pétio do Colégio,
73, 4° andar, sala 415. ‘

Sao Paulo, 14 de fevereiro de 2012.

[p U AT

CLEUSA ANGELICA TEIXEIRA
Supervisora de Servigo

llmo(a) Sr(a). Representante

Sindicato dos Empregados nas Industrias Quimicas e Farmacéuticas de Cubatéo,
Santos, Sao Vicente, Guaruja e outros

Av. Senador Pinheiro Machado, n.° 77, Vila Matias

CEP 11071-001 — Santos-SP
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EXMO. SR. DR. DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO EGREGIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO - SP:

RHODIA BRASIL LTDA., sociedade brasileira
- inscrita no CNPJ sob o n° 57.507.626/0001-06, com sede na Av. Maria Coelho -
Aguiar, 215, Bloco B 1° andar e Sub-solo - S&o Paulo, SP, devidamente
qualificada nos documentos societarios anexos, por seus procuradores que
esta subscrevem (doc. 01), vem, na forma dos artigos 273, 282 e ss. do
Cédigo de Processo Civil e, com fundamento nos artigos 485 3 495, também
do CPC, além das demais disposicdes legais pertinentes ao caso, ajuizar a
presente

ACAO RESCISORIA, COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA

em face do MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, com sede
na Rua Riachuelo, 115 - Centro - Sdo Paulo e do SINDICATO DOS
EMPREGADOS NAS INDUSTRIAS QUIMICAS E FARMACEUTICAS DE
CUBATAO, SANTOS, SAO VICENTE, GUARUJA, PRAIA GRANDE,
BERTIOGA, MONGAGUA E ITANHANHEM, CNPJ n. 51.678.969/0001-57,
com sede na Av. Senador Pinheiro Machado, 77 - Vila Mathias - Santos, CEP

11071-001, nos termos da exposicdo fatica e na fundamentagdo juridica
abaixo deduzida:
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1 - RELATO DOS FATOS

Tramita perante a 13 Vara Civel de Cubatdo a acdo
civil publica n° 249/93 (157.01.1993.000269-9), promovida pelo Ministério
Pablico de Sdo Paulo e pelo Sindicato dos Empregados nas Indistrias
Quimicas e Farmacéuticas de Cubatdo, Santos e S&o Vicente em face

da ora Autora.

Em 14 de junho de 1995, os Autores e a ré
celebraram nos autos da referida agdo civil publica, um Termo de
Ajustamento de Conduta, que restou homologado por sentenca, na forma do
artigo 269, inciso III, do Cédigo de Processo Civil, pelo MM. Juizo da 12 Vara
Civel de Cubatdo (SP), em 25 de setembro de 1995.

Referido Termo de Ajustamento de Conduta versa
sobre diversas obrigagdes da autora, principalmente de cardter ambiental e
de saude ocupacional, as quais, vale ressaltar, vém sendo. integralmente
cumpridas desde a sua homologacgdo judicial.

Em 28 de maio de 2003, o Ministério Publico do
Estado de S&o Paulo, ora co-réu, por cota exarada as fls. 7.122/7.124 dos
autos principais, requereu a reintegragdo “ex novo” dos srs. Almir da Silva,

Walmir Bodruc e Arlete Aparecida dos Santos.

Em 02.06.2003, o Ministério PUblico do Estado de
Sdo Paulo, também por cota exarada as fls. 7.186/7.188 daqueles mesmos

autos, requereu a reintegragado “ex novo” do sr. José Gomes Filho.

Todos estes senhores acima mencionados sdo ex-

empregados da autora, que, por livre e espontdnea vontade, resolveram se

R. Simao Alvares, 962 - Pinheiros — CEP 05415-020 — Sao Paulo — SP \ 2
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desligar \_\do seu quadro funcional por meio da adesdo a um Programa de
Desligaménto Voluntdrio - PDV. O desligamento foi celebrado com a

assisténcia do Sindicato Laboral

Visando a sustentar osApedidos acima mencionados,
alegou o Ministério Publico, em resumo, que os referidos ex-empregados
foram dispensados, sem justa causa, ,através de celebragdo de acordo
exonerativo ou adesdo ao Plano de Desligamento Voluntario implantado
pelaEmpregadora. Mencionou, ainda, o primeiro réeu que referidos
empregados viriam apresentando enfermidades relacionadas a suposta

contaminacdo por exposi¢cdo a organoclorados.

Sustentou o Ministério PUblico que a situagdo de tais
individuos aplicar-se-ia o dispostc no item 2.10, do TAC, que, em sintese,
prevé a reintegragdo “ex novo” de ex-empregados da autora, dispensados

sem justa causa, na hipétese de seu enquadramento futuro como portadores

de “quadro-suspeito” de doenga decorrente de exposigdo a organoclorados.

Em 04 de junho de 2003, o MM. Juiz de Direito de
Primeiro Grau proferiu a r. decisdo de fls. 7.210/7210v dos autos
principaispor meio da qual determinou a reintegracdo “ex novo” dos 4
(quatro) empregados acima mencionados, mesmo sendo tal matéria de
competéncia originaria, absoluta e exclusiva da Justica do Trabalho.

Contra esta decisdo, foi interposto o agravo de
instrumento n® 3585534400 - TJ/SP (doc. 2).

O agravo referido foi improvido nos seguintes
termos: a) foi rejeitada a preliminar de incompeténcia da camara civel que
recebeu o processo para o julgamento do presente recurso, por se tratar de
matéria de acidentes de trabalho, que nos termos da emenda constitucional
45/04 é de competéncia da Justica do Trabalho; b) foi rejeitada a preliminar

argliida sobre a ilegitimidade do Ministério Publico para representar pessoas
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individualmente determinadas na tutela de seus direitos individuais
homogénéés disponiveis, nos termos do artigo 129 da Constituicdo da
Republica combinado com o artigo 19, pardgrafo Unico, da Lei 7.347/85; c) foi
decidido que os ex-empregados estdo incluidos no “quadro suspeito de
doencas”, devendo por isso serem reintegrados no quadro funcional da
empresa, nos termos 2.10 do TAC, que foi recepcionado pela clausula 72 do

acordo exonerativo.

Forani opostos os Embargos Declaratérios no©
358.553.4/6-01, que restaram -ejeitados.

Ha de se_consignar ainda que houve mais trés

decisbes na acdo civil pablica n° 249/93, em_tramite perante a 12

Vara Civel de Cubatdo, que determinaram a reintegracédo “ex novo” de
ex-empregados da empresa Rhodia, em casos idénticos ao presente.
Contra tais decisdes foram extraidos os agravos de instrumento n°

358.554.4/9-00: 358.555.4/3: e 302.236.4/3-00, que foram enviados

para a analise da Justica do Trabalho, pela competéncia, pela mesma
Camara do Tribunal de Justica que proferiu o acérdao rescidendo, por

votos da Relatora Isabela Gama de Magalhdes em sede de embargos
de declaracédo (doc. 5). Em todos os casos, reconheceu-se a incompeténcia

da Justica Comum. Tratamos desta divergéncia de julgamentos em um topico
especifico.

Houve, entdo, a interposicdo tanto de recurso

especial (doc. 3), quanto de recurso extraordinario (doc.4).

O recurso Especial foi interposto, com fulcro no
artigo n° 105, I1II, “a”, e “c¢” da Constituicdo Federal, haja vista que o Acordao
recorrido contrariou os seguintes dispositivos legais, negando-lhes vigéncia ou
aplicando-os a casos concretos que ndo se coadunam com suas hipoteses de
incidéncia, conforme amplamente prequestionado: a) o artigo 25, inciso 1V,

alinea b da Lei 8625/93 combinado com os artigos 1°, paragrafo Unico, da Lei
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7.347/8{5 e 103, § 39 do Cédigo de Defesa do Consumidor; c) artigo 743, III,
do CPC (combinado os artigos 468 e 269, III, do CPC); e) 586 do CPC; f)
artigo 476 do Cddigo Civil; g) artigo 20, § 1°, ¢ da Lei 8.213/91; h) o artigo
584, III cor;nbinado com 614, ambos do Cddigo de Processo Civil. O Tribunal
de Justica negou seguimento a este recurso, alegando que a matéria em tela
€ Constitucional, n&o legal, ja que trata da competéncia do Tribunal de Justica
para julgamento do caso. A autora- interp6s agravo contra despacho
denegatério contra tal decisdo, que foi improvido. Tal acérddo transitou em
julgado em 04.08.2009 (doc. 3).

Ja o recurso extraordindrio foi interposto com fulcro
no art. 102, III, a, CF, alegando, em sintese, incompeténcia da justica Civel
para o julgamento de pedido de reintegracdo de ex-funciondrios, e
ilegimidade do Ministério Publico, traduzido nas ofensas aos artigos 114, VI,
127, caput, e 129, III, CF. O recurso foi processado pelo Tribunal de Justica

de S&o Paulo e foi distribuido a Ministra Carmen LUcia.

A D. Ministra Relatora, por decisdo monocratica,
entendeu por bem, todavia, negar seguimento ao recurso extraordinario, ja
que, ao seu sentir, ndo teria havido o prequestionamento dos artigos
violados: artigos 114, 129, III, e 127, caput, CF.

os dispositivos suscitados no recurso
extraordindrio ndao foram objeto de debate e
decisdao prévios no Tribunal de origem, tampouco
foram opostos embargos de declaracio com a
finalidade de prequestionamento. Incidem na
espécie vertente as Stimulas 282 e 356 do Supremo

Tribunal Federal..”

A empresa interpds ainda agravo regimental contra
tal decisdo, mas ela restou confirmada pela Turma Julgadora. Tal acérdéo

transitou em julgado em 17 de maio de 2010 (doc.4).
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Assim, a decisdo de fls. 7.210/7210 v dos autos da
acgdo civil publica n® 249/93, confirmada pelo acérddo proferido no agravo de
instrumento -n° 358.553.4/4-00 proferido pelo Tribunal de Justica de Sao
Paulo transitou em julgado. |

Tal decisdo determinou a reintegragao “ex novo” dos

4 (quatro) empregados acima mencionados, mesmo sendo a Justica

Comum _absolutamente incompetente para o julgamento de pedido de
reintegracdo de trabalhadores ao quadro funcional de uma empresa. E
tal incompeténcia remonta a criagdo da Justiga Trabalhista, ndo decorrendo
da publicagio da Emenda Constitucional n° 45/04. Assim, tal

incompeténcia absoluta devera ser declarada de oficio em qualquer

grau_de jurisdicdo, por se tratar de matéria de ordem publica. A

nulidade absoluta da decisdo reintegratéria proferida por Juizo incompetente

é, em sintese, a razdo da presente agdo rescisoria.

2 - O CABIMENTO DE _AGAO RESCISORIA CONTRA UMA DECISAO
INTERLOCUTORIA DE MERITO TRANSITADA EM JULGADO PROFERIDA

NA FASE DE EXECUCAO

O artigo 485 do Cdédigo de Processo Civil consigna os

requisitos para o ajuizamento da agdo rescisoria:

“Art. 485. A sentenca de mérito, transitada em
julgado, pode ser rescindida quando:

I - se verificar que foi dada por prevaricagdo, concussao
ou corrupgao do juiz;

II - proférida por juiz impedido ou absolutamente

incompetente;
R. Sim&o Alvares, 962 — Pinheiros — CEP 05415-020 — Sdo Paulo — SP 6
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III - resultar de dolo da parte vencedora em detrimento
da parte vencida, ou de colusdo entre as partes, a fim de
fraudar a lei;

IV - ofender a coisa julgada;
V - violar literal disposigdo de lei;

VI - se fundar em prova, cuja falsidade tenha sido
apurada em processo criminal ou seja provada na prépria
agao rescisoria;

VIl - depois da sentenca, o autor obtiver documento
novo, cuja existéncia ignorava, ou de que ndo péde fazer
uso, capaz, por si s6, de Ihe assegurar pronunciamento
favoravel; ;

VIIT - houver fundamento para invalidar confissdo,
desisténcia ou transagdo, em que se baseou a sentenca;:

IX - fundada em erro de fato, resultante de atos ou de
documentos da causa;

§ 1° Ha erro, quando a sentenca admitir um fato
inexistente, ou quando considerar inexistente um fato
efetivamente ocorrido.

§ 2° E indispensavel, num como noutro caso, que nao
tenha havido controvérsia, nem pronunciamento judicial
sobre o fato.”

Assim, a principio, em uma leitura literal, caberia a

agao rescisdria para os casos de sentencas de mérito transitadas em julgado,

desde que presente alguma das hipéteses elencadas nos incisos de I a IX do

artigo referido.

No caso em tela, primeiramente se nota que se trata

de uma decisdo interlocutéria de mérito, ndo de uma sentenca. Surge entdo a

duvida se poderia ela ser rescindida.

Sabe-se que a chamada interpretacdo literal é por si

s6 bastante falha e conduz a absurdos, como se sabe. N&o é diferente neste
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caso. Como ensina Paulo de Barros Carvalho (“Curso de Direito Tributario”,

102 ed, fls. 76 e ss):

R. Sim&o Alvares, 962 - Pinheiros — CEP 05415-020 — S&o Paulo — SP Ve 8
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"0 desprestigio da chamada interpretagio literal,
como critério isolado de exegese, é algo que
dispensa meditacoes mais sérias, bastando argiiir
que, prevalecenglo como método interpretativo do
direito, seriamos forcados a admitir que os
meramente alfabetizados, quem sabe com o auxilio
de um diciondrio de tecnologia juridica, estariam
credenciados a descobrir as substancias das ordens
legisladas, explicitando as proporcées do
significado da lei. O reconhecimento de tal
possibilidade roubaria a Ciéncia do Direito todo o
teor de suas conquistas, relegando o ensino
universitario, ministrado nas faculdades, a um
esforgo estéril, sem expressdo e sentido pratico de
existéncia. Dai por que o texto escrito, na singela
conjugacdo de seus simbolos, nio pode ser mais
que a porta de entrada para o processo de
apreensdo da vontade da lei; jamais confundida
com a intencdo do legislador. O jurista, que nada
mais é do que o l6gico, 0 semantico e o pragmatico
da linguagem do direito, ha de debrucar-se sobre
os textos, quantas vezes obscuros, contraditérios,
penetrados de erros e imperfeigées terminolégicas,
para captar a esséncia dos institutos,
surpreendendo, com nitidez, a fungdo da regra, no
implexo quadro normativo. E, a luz dos principios
capitais, que no campo tributario se situam no nivel
da Constituicdo, passa a receber a plenitude do
comando expedido pelo legislador, livre de seus
defeitos e apto para produzir as conseqiiéncias que

lhe sao peculiares”.
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S Como ja pacificou a Jurisprudéncia e a doutrina, h_é
decisbes interlocutérias que efetivamente definem o mérito de
questdes juridicas, transitando em julgado. Por isso, nestas hipoteses

devem igualmente ser rescindidas.

Tomemos por exemplo o caso dos autos. A decisdo
interlocutéria - que determinou as reintegragcées foi tomada em fase
~executdria. Assim, nunca poderd ou ndo ser confirmada por sentenca. Por
outro lado, definiu o mérito da questdo de direito suscitada, ou seja,
determinou a reintegracdo dos ex-empregados. E justamente por isso
transitard em julgado. Seria absurdo que, constatada a incompeténcia

absoluta do Juizo que a proferiu, ndo pudesse ela ser rescindida.

Vide o que expde Nelson Nery JUnior sobre a
matéria: "0 CPC 485 caput, ao estabelecer que a “sentenca” de mérito
pode ser rescindida, falou menos do qué queria dizer, pois o termo
sentenca aqui impropriamente colocado, deve ser entendido em
sentido amplo, significando “decisio”. (...) Nao é qualquer decisdo
transitada em julgado que enseja a acdo rescisoria, mas somente
aquela de mérito, capaz de ser acobertada pela autoridade da coisa
julgada. Assim, se uma decisio de mérito veio a lume, quer por
intermédio de decisdo interlocutéria, sentenca ou acérdiao, nio
importa: se sobre aquela se formou a autoridade da coisa julgada, é
rescindivel pela acdo auténoma de impugnacdo regulada no CPC 485
(Nery, Recursos, n. 2.4, PP. 130/131)” (Cédigo de Processo Civil
Comentado”, 82 edigdo, fls. 907)

Também, este o posicionamento de Flavio Luiz
Yarshell, em trecho que examina justamente a possibilidade de rescisdo de

decisdes tomadas no processo de execucio:

“E certo que o processo de conhecimento é o campo
adequado para a formagdo e a solugio de
R. Sim&o Alvares, 962 — Pinheiros — CEP 05415-020 — S0 Paulo — SP \ 9
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diferente:

“controvérsia”, de que se falou acima: ai, diante
dos termos da inicial, a contestacdo do demandado
estabelece, considerados os respectivos limites,
questdes de fato e de direito, que, como sabido, sdo
pontos de fato ou de direito que se tornaram
controvertidos e que ficam submetidos a decisdo
judicial. Tal ndo ocorre - ndo, ao menos, dessa
forma - no 'processo de execugdo, no qual,
obviamente, ndo ha espaco para contestagido, ou,
por outro angulo, ndo ha a imposicdo legal do 6nus
de alegagdo ao demandado.

Contudo, isso tudo nao exclui que no processo de
execucdo surja controvérsia juridica ou mesmo
fatica a gerar questdes de fato e de direito -
questdoes, essas, pertinentes a relacio material e
que possam ser resolvidas no bojo do préprio
processo de execucao, sem a necessidade de
instauragdo de um processo de natureza
meramente declaratéria. (...)

Dai, portanto, ser possivel concluir que também no
processo de execucgao é possivel declaracdo apta a
formacgao da coisa julgada material - e, portanto,
apta a desconstituicdo por meio da acdo resciséria”
(“Agao Reséiséria - Juizos rescidente e rescisério” 12
edigao - fls. 214/215)

Alexandre Freitas Camara, tampouco, pensa

“E também contra decisdes interlocutérias é cabivel
a acao rescisdria desde que este provimento verse
sobre o meritum causae. (...) Por esta razdo é que
parece mais adequado falar-se, na interpretagiao do
caput do art. 485, ndo em sentenca, mas em
provimento jurisdicional.” (“Acdo Resciséria” - 12
edigao, fls. 55/56)
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Vide a Jurisprudéncia do STJ a respeito:

“PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ACORDAO
PROFERIDO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUizo
SOBRE A RELACAO DE DIREITO MATERIAL.
RESCINDIBILIDADE.

1. "Sentenca de mérito" a que se refere o art. 485
do CPC, sujeita a acédo resciséria, é toda a decisao
judicial (= sentenca em sentido estrito, acérdao ou
decisio interlocutéria) que faca juizo sobre a
existéncia ou a inexisténcia ou o modo de ser da

relacdo de direito material objeto da demanda.

2. Estd sujeito a acdo rescisoria, portanto, o
acérdido que indefere pedido de redirecionamento
da execucdo fiscal contra sécio por entender
inexistente a sua responsabilidade tributaria.

3. Recurso especial provido.” (REsp 784799 / PR -
Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI)

“Se a prestacdo jurisdicional principal postulada
pode ser compartimentalizada, no caso de
cumulacio de pedidos, de sorte a poder ser
dirimida por etapas, qualquer decisdo parcial que
destrama o mérito de cada pedido, ainda que seja
tomada em agravo de instrumento e mesmo que
tenha natureza processual, enseja, em tese, o
ingresso de agao resciséria” (RSTJ] 103/279)

Assim, claro estda o atendimento aos requisitos
necessarios ao ajuizamento da agdo rescisoria contra a decisao que

determinou a reintegracdo de ex-funcionarios.
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Com efeito, apesar de nao se tratar de sentenca de
mérito s}énsu, tratou-se de uma decisdao interlocutéria que examinou o
mérito do pedido reintegratério, formulado em sede de execucdo do
Termo de Ajustamento de Conduta.

3 - O TERMO A QUO DO PRAZO DECADENCIAL E A DECISAO A SER
RESCINDIDA ’

Dispde o art. 495 do CPC que o direito de propor
agdo rescisdria se extingue em 2 (dois) anos, contados do trénsito em julgado

da decis&o.

No caso em voga, referido prazo se iniciou com o
transito em julgado da r. decisdo que negou provimento ao agravo regimental
que negou seguimento ao recurso extraordinario, publicada em 29.03.2010.

Tal transito em julgado ocorreu em 17 de maio de 2010 (doc.4).

Portanto, sendo o termo ad quem .para interposigao

desta agao rescisoria o dia 14/5/2012, vislumbra-se a sua tempestividade.

4 - DA COMPETENCIA DESTE E. T1/SP

Apresenta-se inequivoca a competéncia deste E.
Tribunal de Justiga para o processamento e julgamento desta agdo resciséria,
vez que a decisdo que se preténde rescindir é o acérddo proferido por este
mesmo oOrgdo do Poder Judicidrio, proferido em sede do agravo de
instrumento n® 358.553.4.00, que substituiu e confirmou a decisdo de fls.
7.210/7210 v dos autos da agdo civil publica n® 249/93, e determinou a

reintegracdo “ex novo” dos 4 (quatro) ex-empregados ja mencionados. Tal
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acérdéq foi impugnado por embargos declaratérios, rejeitados pelo acérddo
no 358.553.4/6-01 (doc. 2).

Em justificagdo, nos valemos do magistério do

notével José Carlos Barbosa Moreira, op. cit, pag. 201 a 203:

“No que respeita aos tribunais dos Estados, onde
exista um s6, nenhuma divida surge quanto a sua
competéncia para as acoes rescisérias dos acérdios
que profira e das sentencas de juizos estaduais de
primeiro grau ... ;

Um ponto é oportuno Ilembrar aqui, porque

relevante ao angulo da competéncia. Quando o

orgao 'ad quem’ ndo conhece de algum recurso

interposto, por entendé-lo inadmissivel, sendo
origindria a causa da inadmissibilidade, isso
significa que, se nenhum outro ébice exista, a

decisdo recorrida transitou em julgado, a despeito

da interposicdo: recurso inadmissivel é recurso a
que nao estava sujeita a decisdo, e portanto ndo
tinha forga para impedir o transito,em julgado ...

Afere-se a competéncia a luz daquilo que o autor
diz na inicial. Se ai se aponta como rescindenda a
decisao do tribunal x, a este competird a causa,
nada importando que porventura se devesse ter

pleiteado a rescisdo de acérdio do tribunal y ...”

Neste sentido, a Jurisprudéncia do STF:

"Agravo regimental. Agdo resciséria. Pedidos
independentes. Provimento de apenas um deles
pelo acérddo rescindendo. Conhecimento da
resciséria nesta corte quanto aos outros pedidos.
Impossibilidade. Efeito substitutivo. Art. 512, do
CPC. Capitulos da sentenca. Samula 249.
Inaplicabilidade.
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1. O provimento, pelo acérdao rescindendo, de um
dos pedidos da acao principal ndo é suficiente
para atrair a competéncia desta Corte para o
julgamento de outros pedidos independentes,
que sequer foram conhecidos.

2. A decisdo rescindenda substitui o acérdio

prolatado pelo tribunal de origem somente
quando o recurso é conhecido e provido. O
efeito substitutivo previsto no art. 512 do CPC
ndo incide sobre os pedidos ndo conhecidos pelo
acérdao rescindendo. Precedente (RE n°
194.382, Rel. Ministro Mauricio Correia, DJ.
25.04.2003).
3. A decisdo rescindenda, no capitulo em que
ndo conhece do recurso extraordinario, nao
opera o efeito substitutivo do art. 512 do CPC. A
questdao de mérito a ser impugnada por meio de
acdo resciséria ndo se encontra na decisido
proferida por esta Corte - que é meramente
processual no ponto pertinente -, mas no
acordao prolatado pelo tribunal de origem. Néo
ha falar-se, pois, na aplicacdo da siimula n. 249.
Precedente (AC. N. 112, Rel. min. Cesar Peluso,
DJ. 04.02.2005)” (Ag. Reg. Na. Agdo Rescisoria
1.800-1 - S&o Paulo - Rel. Min. Eros Grau).

Portanto, entende-se ser este E. Tribunal de Justica

paulista o competente para o processamento e julgamento desta resciséria.

5 - DELIMITACAO DO ATO PROCESSUAL LESIVO OBJETO DO

IUDICIUM RESCINDENS

Apés essas consideracdes, apresenta-se que,

tecnicamente, a decisdo materialmente rescindivel é o acérddo proferido em

Tel (11) 3812.0855 - Fax (11) 3816.3508
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sede do agravo de instrumento n® 358.553.4.00, que substituiu e confirmou a
decisao gé fls. 7.210/7210 v dos autos da acgdo civil publica n® 249/93, e
determinou a reintegragao “ex novo” dos 4 (quatro) ex-empregados ja
mencionados. Tal acérddo foi impugnado por embargos declaratérios,
rejeitados pelo acérdao n° 358.553.4/6-01 (doc. 2). '

Como se vera, tal decisdo foi proferida por Juizo
absolutamente incompetente, pois a competéncia para a analise de pedidos
reintegratorios é da Justica do Trabalho.

Todavia, caso este E. Tribunal entenda ser objeto de
rescisao o acérdao proferido pelo STF no agravb regimental n® 554.005 em
recurso extraordindrio, que assim seja e que assim se encaminhe, data vénia,
0 processamento e o julgamento da presente rescisoria. Os principios da
instrumentalidade das formas, da economia processual, além daqueles
conhecidos ligados as nulidades tal como a vetusta parémia pds de nulitté
sans grief embasam este proceder, que também foi recentemente consagrado
em nossa Constituicdo Federal, art. 5°, inc. LXXVIII. Ademais, é sabido que o

processo ndo é um fim em si mesmo.

6 - DA INCOMPETENCIA DO _JUiZzO PROLATOR DA DECISAO
RESCINDENDA

Como ja se viu, a decisdo rescindenda foi proferida
por Juizo absolutamente incompetente, ja que a matéria a ela pertinente, a

reintegracdo de trabalhadores, nunca poderia ser tratada pelo Juizo Civel,

sendo de competéncia da Justica do Trabalho. E tal competéncia, causa de
pedir desta agao, a teor do artigo 485, II, do CPC, sempre foi da Justica
obreira, originariamente, ndo tendo ela se transferido somente com o advento

da Emenda Constitucional n. 45/04. Isso por razbes de duas ordens:
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Em primeiro lugar, em virtude da redagao anterior
do art. 114 da Constituicdo Federal, que trata da competéncia da Justica do

Trabalho, in verbis:

“Art. 114. Compete a Justica do Trabalho conciliar e
julgar os dissjdios individuais e coletivos entre
trabalhadores e empregadores, abrangidos os entes
de direito puablico externo e da administracao
publica direta e indireta dos Municipios, do Distrito
Federal, dos Estados e da Unido, e, na forma da lei,
outras controvérsias decorrentes da relacdo de
trabalho, bem como os litigios que tenham origem
no cumprimento de suas préprias sentencas,
inclusive coletivas.”

Se é certo que a nova redagdo do artigo 114, dada
pela Emenda n° 45/04, é mais descritiva que a anterior, ndo menos
inequivoco que a redagdo primitiva, quando atribuia a Justica Trabalhista a

apreciacido de todas as controvérsias decorrentes da relacido de

trabalho (“dissidios individuais e coletivos entre trabalhadores e
empregadores”), ja previa que a matéria objeto da pretensdo do Ministério
Publico - reintegragdo de ex-empregados - fosse apreciada pela Justiga

especializada.

Em segundo lugar, posicao  jurisprudencial
consolidada no Supremo Tribunal Federal, que motivou inclusive expedicdo de
Sumula, ja adotava o entendimento de que, nas matérias reflexas a relagdo
de trabalho, competente a Justiga especializada. Com efeito, em 26/11/2003,
em Sessdo Plendria do Supremo Tribunal Federal, foi aprovada a Sumula n°

736, com a seguinte redagdo: “Compete a Justica do Trabalho julgar as agdes

que tenham como causa de pedir o descumprimento de normas trabalhistas

relativas a sequranca, higiene e salde dos trabalhadores”.
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Ora, na medida em que o motivo alegado para a

o

X
reintegragdao dos ex-empregados representa questdo relacionada com a

estabilidade empregaticia e o direito ao trabalho, inolvidavel a competéncia, a
fortiriori, da justiga do Trabalho.

Todavia, essa nao foi a posicdo adotada no acérdao

recorrido.

Y

Ora, claramente tal posicionamento contrariou o
artigo 114 da Constituicdo Federal, norma de ordem publica, sendo que a
manutengao da decisdo ora recorrida perpetuara tamanha violacdo. Clara a
incompeténcia da Justica comum para julgar a matéria de reintegragdo de ex-
empregados, que nao se confunde com a matéria acidentaria cuja
competéncia se transferiu para o ambito trabalhista apenas com o advento da
Emenda Constitucional n°® 45/04. Assim, tal incompeténcia originaria e
absoluta e por isso a decisdo impugnada devera agora ser rescindida, com
fundamento no artigo 485, 11, da CPC, sob pena de se prestigiar uma decisdo

eivada de nulidade insanavel.

Consigna-se que o Tribunal de Justica de Sao Paulo
concluiu em casos analogos que é competéncia da Justica do Trabalho julgar
até mesmo os pedidos reintegratéorios do empregados celetistas da

administragdo publica:

“COMPETENCIA - Servidor Piblico Municipal contratado
sob o regime da CM - demissao sem justa causa -
impetracdo de mandado de seguranca visando ao
reconhecimento da ilegalidade do ato de dispensa e
consequente reintegragdo ao servigo publico
competéncia da Justica do Trabalho - artigo 114 da CR -
admissdao fruto de aprovacio em concurso -

irrelevancia - competéncia que decorre da relacao de
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emprego - recurso provido.” (AGRAVO DE
INSTRUMENTO no. 316.756-5/7- Rel. Celso Bonilha)

Esta também a posicdo do Superior Tribunal de
Justiga:

“Competéncia (c6nflito). Justica do Trabalho/Justica
Federal. Conseiho regional de contabilidade.
Empregado. Demissao.

1. Compete a Justica do Trabalho processar e julgar
acdo dereintegragio em cargo proposta por
empregado de conselho de fiscalizacdo de profissao
que tenha sido contratado pelo regime da
Consolidagdo das Leis do Trabalho - CLT.

2. Conflito do qual se conheceu para se declarar a
competéncia do suscitante.” (ST)] - CC 48129
(2005/0022301-4 - 27/11/2006) Rel. Min. Nilson Naves)

“Compete a Justica Especializada processar e julgar
pedido de reintegracdo em emprego publico e de
diferencas salariais de funcionario municipal regido
pela legislacdo protetora do trabalho assalariado, de
vez que a pretensio deduzida em Juizo tem
natureza nitidamente trabalhista. ™ (CC n° 23.001/SC
- Rel. Min. Vicente Leal)

Também, ndo ha que se falar de perpetuatio
jurisdictionis, porque no presente caso a incompeténcia é original, ja que a
matéria de reintegracio de trabalhadores nunca pertenceu a Justica
comum. O TST em acdrddo anterior a Emenda Constitucional 45/04, que
transferiu para a Justica Especializada a competéncia para julgar mateéria
acidentéria, ja afirmou a competéncia da Justica do Trabalho para a analise
de pedidos reintegratdrios cuja causa de pedir era acidentaria. Isto porque, a

analise da ocorréncia do acidente do trabalho seria acidental e a Justica
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laboral vecebeu competéncia da Lei 8.984/95 para "conciliar e julgar os
dissidio§ que tenham origem no cumprimento de convencoes
coletivas de trabalho ou acordos coletivos de trabalho, mesmo
quando ocorram entre sindicatos ou entre sindicato de trabalhadores
e empregador ". Assim, igualmente é da competéncia da Justica laboral a
analise dos direitos de natureza trabalhista gerados em razao da assinatura
de termo de ajustamento de conduta firmado entre Empresa e o Sindicato dos
Trabalhadores, no que diz respeito a execugdo dos beneficios previstos na

avenca. Vide o teor do Julgado:

“Da leitura das pecas do processo principal colacionadas aos autos, percebe-
se que o objeto do processo trabalhista principal foi dissidio individual
envolvendo empregado e empregador, em que o entdo Reclamante postulou
e obteve o reconhecimento do direito a reintegracdo no emprego com base
em convencdo coletiva de trabalho, que a contemplaria a o acidentado (fls.
46/47).

Como visto, na presente acdo rescisoria questiona-se essencialmente se se
inscreve na competéncia material da Justica do Trabalho dirimir tal
controvérsia. A davida reside na circunstancia, relatada pela Autora-
Recorrente, de o desfecho da lide trabalhista pressupor a caracterizacao de
acidente de trabalho. Sustenta a Autora-Recorrente que tal tema tipicamente
previdenciario também foi objeto de acdo acidentaria intentada em desfavor
do INSS perante a Justica Comum estadual , na qual tanto a . sentencga
proferida (fls. 53/56) quanto o v. acérddo, diversamente da Justica do
Trabalho, concluiram (fls. 63/64) ndo ter havido acidente de trabalho
decorrente de moléstia profissional.

Inequivocamente, as lides previdenciarias cujo objeto principal seja
acidente de trabalho, mediante decisio em carater definitivo e com o
atributo da coisa julgada, refogem a competéncia material da Justica do
Trabalho, consoante resulta do art. 114, da Constituicdo Federal.

Todavia , a matéria previdenciaria, na espécie, nao constitui o objeto
principal da disputa entre as partes: manifesta-se aqui ostentando a
caracteristica de questdo prejudicial na solucdo do pleito principal de
reintegracdo no emprego.
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Em derradeira analise, pois, a questdo que ora se pde consiste em saber se a
competé‘i\i‘ﬁia material da Justica do Trabalho n&o lhe permite equacionar
nem mesmo incidentalmente (incidenter tantum) questdo prejudicial de
natureza previdenciaria. :

A resposta a essa indagagao requer uma breve incursdo a lei e a doutrina do
processo civil, visto que silente a CLT sobre o assunto. '

O conceito de questdo prejudicial, sumamente importante aqui, € ministrado
pelo saudoso Prof. JOSE FREDERICO MARQUES (sem grifos no original):
"Prejudicial, portanto, é a relacdo ou situagdo juridica a cuja existéncia se
subordina, no tocante a seu préprio contelido, o pedido que o juiz deve
decidir, através de sentencga, para resolver a lide ou res in iudicium deducta
. (...) O pressuposto necessario, portanto, que ha na prejudicial, como
antecedente do litigio a ser resolvido, tem contetido determinado, certo e
perfeitamente definido: ele é sempre relagio juridica ou direito subjetivo de
cuja existéncia depende o julgamento da lide . Dai se segue que a prejudicial
diz respeito ao mérito , porque'se trata de direito ou relagado juridica de
cuja existéncia ou inexisténcia depende o julgamento do litigio, isto &,
daquilo que constituira o objeto de sentenca definitiva."

(in Manual de Direito Processual Civil . 3° vol., 22 parte, Saraiva, 1985, pp-
52 e 54)

A questdo prejudicial, por conseguinte, envolve um juizo prévio que, como o
préprio nome sugere, pode prejudicar a solugdo da questdo principal.

Na espécie, resulta claro que a controvérsia sobre a configuragdo de doenca
profissional, bem como se o acidente de trabalho reduziu, ou ndo, a
capacidade laborativa do empregado (temas previdenciarios), se exsurgente
incidenter tantum, configura questdo prejudicial, pois: a) é uma questdo
prévia , cuja solugdo condiciona o restante do mérito da causa; este nado
pode ser enfrentado sem que antes se examine a caracterizagdo, ou nao, de
doenca profissional, de conformidade com a norma coletiva; b) pode existir
de forma autdnoma , ou seja, sem o trago de prejudicialidade a outra, em
processo especifico, como questdo principal, em acéo declaratéria (arts. 4 °,
50 e 325 do CPC).

Ensina CHIOVENDA, diga-se de passagem, que, excepcionalmente, o
fenémeno da prejudicialidade pode apresentar-se, também, em referéncia a
relagdo processual e a agdo (sem grifo no original), ou seja, podem surgir
questdes concernentes a relacdes substanciais que se apresentam \como
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prejudic[ais a questdo sobre a existéncia duma relagao processual regular
(exempl_t;'tipico, no processo trabalhista, é a disputa intersindical incidenter
tantum sobre direito de representagdo da categoria).

De outra parte, releva ter presente, no magistério de CHIOVENDA, a relagao
existente entre coisa julgada e competéncia , por forca da qual toda a
decisdo com autoridade de julgado deve proceder do juiz competente (sem
grifo no original).

O insigne processualista italiano aponta-ainda a grande conveniéncia, para
se evitar modificacio de competéncia, em se excluir a questdo prejudicial,
em regra, dos efeitos da coisa julgada, pois, do contrario, assistiriamos a um
continuo suspender da instancia para transferi-la de um a outro magistrado,
se a respeito de cada ponto preliminar contestado devesse o juiz decidir com
autoridade de coisa julgada. '

E arremata (grifos do original):

"Dai a necessidade de manter a coisa julgada nos confins da demanda , e o
de discernir na cognicdo as questdes prejudiciais ou motivos, sobre os
quais o juiz decide incidenter tantum , ou seja, com o fim exclusivo de
preparar a decisdo final, mesmo quando n&o se insiram em sua competéncia,
e a demanda baseada na qual a causa é designada a sua competéncia e
sobre a qual prové principaliter , com a autoridade de julgado.”

(in Instituicdes de Direito Processual Civil , Vol. I, Saraiva, 1965, 22 ed., p-
392/393 e 395, n° 124) ‘

Decerto inspirado em CHIOVENDA, o Cédigo de Processo Civil estatui no art.
469, inciso III, que ndo faz coisa julgada a questdo prejudicial decidida
incidentalmente no processo. O art. 470 reza, todavia, que faz coisa julgada
a resolucdo de questdo prejudicial se a parte o requerer através de acao
declaratéria incidental, o juiz for competente em razdo da matéria e
constituir pressuposto necessario para o julgamento da lide.

De sorte que na definicdo da competéncia para a questdo prejudicial cumpre
distinguir entre mera cognigéo e decisao . ,

Se a questdo prejudicial for objeto de acdo declaratéria, somente podera
equaciona-la o Juizo materialmente competente, por isso que nesse caso
decide com a autoridade de coisa julgada.

Contudo, como assinalou o ndo menos saudoso RONALDO CUNHA CAMPOS:
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"Se ndo Qé propositura de declaratéria incidental o juiz da causa principal
também éo juiz da prejudicial, pois somente conhecera desta, mas nao a
decidira em sentido estrito."”
(in Limites Objetivos da Coisa Julgada , Aide Editora, 22 ed., 1988, pp-
122/123)
Nesta hipétese, tendo em vista que " o Juiz conhece da prejudicial, porém
nio a decide, porque ela ndo entra no dmbito da coisa julgada, necessidade
nio ha de submeté-la ao Juiz competente i)ara proferir tal decisao ".
Transplantando-se essa solugdo legal e doutrinaria do processo civil para o
processo trabalhista, com o qual é perfeitamente compativel (CLT, art. 769),
conclui-se que os 6rgios da Justica do Trabalho, no julgamento dos dissidios
que lhe sdo submetidos, tém competéncia para conhecer incidenter tantum
da questdo prejudicial previdenciaria, porquanto nao ha ai pronunciamento
decisério em sentido estrito, com o atributo da coisa julgada (CPC, art. 469,
III e 470). Apresentando-se como questdo incidental do processo, a questdo
prejudicial aludida é examinavel pelo juizo, embora materialmente
incompetente para enfrenta-la como questdo principal.
Insta ressaltar que solugio desse jaez a todo instante é igualmente abracada
pelo juizo civel em miriades de situagdes analogas. Suponha-se,
exemplificativamente, uma acdo ordinaria de indenizagdo alicercada em
contrato de seguro, na qual o sinistro que gera o direito seja uma
apropriagdo indébita. A toda evidéncia, em tal circunsténcia, o juizo civel
pode e deve pronunciar-se incidentalmente acerca da caracterizagdo da
apropriacdo indébita como pressuposto do acolhimento, ou ndo, do pedido
de indenizagao.
Ademais, se alguma ddvida pudesse persistir aqui no que tange a
competéncia material da Justica do Trabalho, seria espancada pela Lei n°
8.984/95, que a reconhece para " conciliar e julgar os dissidios que tenham
origem no cumprimento de convengdes coletivas de trabalho ou acordos
coletivos de trabalho, mesmo quando ocorram entre sindicatos ou entre
sindicato de trabalhadores e empregador ".
Por derradeiro, inconcebivel e desarrazoado reconhecer a Justica estadual
competéncia material para compor um conflito individual genuinamente
trabalhista, como se da no caso do processo principal. De fato, no processo
principal em que sobreveio o acérddo rescindendo travou-se conflito de
interesses entre empregado e empregador, por prestacoes de natureza
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tipicamente trabalhista. A mera circunstancia de a solugdo do dissidio
pressuporxincursﬁo sobre a configuracdo, ou ndo, de acidente de trabalho,
absolutamente nido implica deslocamento da competéncia da Justica do
Trabalho porquanto ndo se esta decidindo sendo pedido de natureza

trabalhista, alicercado em convencgao coletiva de trabalho.

A virtual e infelizmente inafastavel discrepancia de resultados a que podem
chegar a Justica do Trabalho e a Justica Comum estadual tal como}
efetivamente se deu no caso naturalmente ndo constitui, por si s6, motivo |
para ensejar a desconstituicdo do julgado da Justica do Trabalho, uma vez |
que esta exerceu a jurisdicio a luz do artigo 114 da Constituicdo da

Repiblica e do art. 469, inciso III, do Cédigo de Processo Civil.

Nesse sentido, inclusive, vem se pautando a jurisprudéncia dessa Eg. Corte,

em que figuram como exemplos os seguintes precedentes:

1. ACIDENTE DE TRABALHO ACAO DE REPARAGAO DE DANO FisICcO

COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO.

Sendo distinta a agdo acidentaria ajuizada contra o INSS (CF, art. 109, I, §

3°) e a acgdo indenizatéria decorrente de acidente de trabalho (CF, art. 79,

XXVIII), e considerando que o Empregado somente poderia, em tese, sofrer

acidente de trabalho no exercicio da sua profissdo, ou seja, estando

vinculado contratualmente a um Empregador, ndo ha como se afastar a

competéncia material desta Especializada para julgar acdao de indenizagao

por dano fisico, nomeadamente porque é pacifica a jurisprudéncia desta

Corte no sentido de que a Justica do Trabalho detém competéncia material

para julgar acdo de reparacdo por dano moral. Sdo danos ontologicamente

idénticos, porquanto derivam da mesma matriz a relagdo de trabalho. Dai a

inafastabilidade da competéncia desta Especializada.

Revista conhecida e ndo provida.

(>RR-483.206/98, DJ 01-12-2000, Rel. Min. IVES GANDRA MARTINS FILHO)

DOENCA PROFISSIONAL. QUESTAO PREJUDICIAL APRECIADA

INCIDENTALMENTE EM PROCESSO TRABALHISTA.

E competente a Justica do Trabalho para dirimir controvérsia sobre a

existéncia de doenga profissional quando esta é incidente em demanda que

visa a reintegracio no emprego fundada em garantia conferida em

convengdo coletiva de trabalho, porque o escopo ndo é assegurar beneficio

previdenciario verificado administrativamente pelos 6rgdos da Previdéncia

Social e judicialmente pela Justica Comum, mas reconhecer a existéncia de
—
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situagado_ fatica que autorize a concessdo da estabilidade prevista em
Instrume;\"to normativo coletivo.

Embargos a que se nega provimento. (ERR-195.026/95, DJ 25-09-1998, Rel.
Min. ERMES PEDRO PEDRASSANI)

N&o vislumbro, portanto, a alegada violacdo ao art. 114 da Constituicao
Federal apontado pela Autora.

Por derradeiro, ressente-se totalmente de prequestionamento a acenada
vulneragao ao art. 59, incisos II e L1V, da’'Constituicdo Federal, o que impede
o enfrentamento do tema (Simula 298, do TST).

Por tais fundamentos, nego provimento ao recurso ordinario.” (TST-ROAR-
625.721/00.2 - Rel. JOAO ORESTE DALAZEN).

Deste modo, a interpretagdo do “plano de demissdo
voluntaria”, em consonéncia ou n&o com o Termo de Ajustamento de Conduta
firmado e a necessidade de sua reintegracdo aos quadros funcionais da
empresa somente poderao ser avaliadas no ambito da Justica do Trabalho,
sob pena deste 6rgdo do poder judicidrio ter sua competéncia originaria
usurpada pela Justica Estadual comum. Primeiramente, porém, o acérdio

proferido por Tribunal incompetente devera ser devidamente rescindido.

Assim, deverda ser a presente acdo julgada
procedente, para a rescisdo do V. Acérddo proferido no agravo de
instrumento n® 358.553-4/4-00, que confirmou a decisdo de fls. 7.210/7210
v-dos autos da agdo civil publica n® 249/93, e determinou a reintegragao “ex

novo” dos 4 (quatro) ex-empregados ja mencionados.

7 - DA DISCREPANCIA DA DESCISAO RESCINDENDA COM OUTRAS
PROFERIDAS EM CASOS IDENTICOS PELA MESMA RELATORA, EM

AGRAVO EXTRAIDOS DA MESMA ACAO CIVIL PUBLICA, OQUE
RECONHECERAM A INCOMPETENCIA DA JUSTICA COMUM PARA O

JULGAMENTO DA MATERIA DE REINTEGRACAO DE EX-EMPREGADOS
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_ A decisdo rescindenda foi proferida em sede agravo
de instru;hento que tratou de pedido de reintegracdo de ex-empregados da
empresa Rhodia Brasil Ltda., extraido dos autos da acgdo civil publica n®
249/93, em tramite perante a 12 Vara Civel de Cubatdo. Neste mesmo
processo, foram proferidas outras trés idénticas decisdes que determinaram a
reintegracdo de funcionarios aos quadros da Empresa, contra as quais foram
interpostos outros trés agravos de instrumentos, com fundamentos juridicos
idénticos ao presente. Os V. Acérddos proferidos em todos os quatro recursos
decidiram de modo similar, pois foram sempre prolatados pelos mesmos
julgadores. Contra tais decisdes foram opostos embargos de declaragdo e
apresentados memoriais de julgamento, em que foram aduzidos os mesmos
argumentos.

No presente caso, os embargos foram julgados
antes dos demais (em 15 de margo de 2006), e a Ilustre Desembargadora

Relatora simplesmente os rejeitou, realgando seu carater infringente.

No entanto, quando julgou os outros trés Embargos
de Declaracdo idénticos (de numeros 358.554.4/0-01; 358.555.4/5-01;
302.236.4/5-01), alterou seu entendimento e reconheceu que seu
posicionamento anterior estava equivocado, no que foi seguida pela Camara
(vide doc. 5).

Na verdade, os = Desembargadores oficiantes
reconheceram que a Justica Civil & incompetente para julgar os agravos de
instrumentos referidos, por tratarem eles de questdo de competéncia da
Justica do Trabalho, nos termos do artigo 114 da Constituicdo Federal, com
a redacdo que lhe foi conferida pela Emenda n°® 45/04. Em conseqiliéncia,
determinou-se a anulacdo dos V. Acérdédos e a remessa dos recursos
para a Justica do Trabalho.

Na verdade, a Justiga comum nunca foi competente

para o julgamento de pedidos de reintegracdo de trabalhadores, ndo tendo
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havido a transferéncia desta competéncia com a emenda n° 45. Mesmo
\*\\‘ N

assim, tais decisGes se revelaram bem mais acertadas do que o presente

acérddo rescindendo. Veja-se o teor das decisdes proferidas nos trés

embargos de declaragdo, idénticas em todos os casos:

“Conheco destes embargos declaratérios, porque

tempestivos e os acolho.

Nio porque a v. decisdo em exame padeca das
falhas que lhe imputa a embargante, na medida que
examinou toda a controvérsia a luz dos diplomas
legais mencionados e do Termo de ajustamento de
conduta celebrado pelas partes, interpretando
fundamentadamente as clausulas do ajuste para

concluir pelo parcial provimento do agravo.

Ha de se admitir relevante, no entanto, a
argumentacdo no sentido de que, hoje, a Justica
comum nio mais detém a competéncia para decidir

a matéria posta em foco no recurso.

E que, embora a acdo trate de questdo diversa de
acidente do trabalho, seu fim precipuo era ndo sb a
protecdo do meio ambiente, mas, notadamente, a
saide e seguranca dos trabalhadores, por se

tratarem de bens juridicos indisponiveis.

Ora, o artigo 114, inciso I, da Carta de 88, apés a
emenda Constitucional 45/04, estabelece que
compete a Justica do Trabalho processar e julgar as
acoes oriundas da relacio de trabalho, e como
lembra Arion Saydo Romita, a Lei Maior “abandonou
o critério antigo de pessoas envolvidas no litigio
(critério ex ratione personae) para adotar critério

objetivo, ao definir a competéncia em razdo da
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matéria (relacdo de trabalho, em vez de litigio de
trabalhador e empregador)...”, sendo certo ainda,
que a “partir da emenda n° 45, portanto, a
competéncia da Justica do trabalho, quer
subordinado quer auténomo quer
parassubordinado...” o que torna impositivo
reconhecer que “a mingua de expressa previsdao
pelo texto constitucional, prevalece a regra da
vigéncia imediata da norma que ampliou a
competéncia da Justica do Trabalho, o que acarreta
a necessidade de imediata remessa dos autos dos
processos em curso na Justica Comum (Estadual ou
Federal) ao novo Juizo competente” (O processo do
trabalho apés a emenda Constitucional n° 45, de
2004 - aspectos procedimentais, Revista Forense
379, pags.. 28/34) |
Bem por isso, a excecao das causas que versem ;
sobre indenizagao por acidente do trabalho em que |
figura o INSS no pélo passivo da demanda (Conflito
de Competéncia 7204 - Minas Gerais, j. 29/06/05
pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo
Relator o Min. Carlos Britto), todas as demais agodes
que versem sobre questdoes de trabalho devem ser

decididas pela Justica Especializada.

Neste sentido, V. Acérddo daquele augusto
sodalicio deixou expresso ao se manifestar sobre
matéria semelhante a destes autos, que “tendo a
acdo civil pablica como causas de pedir disposicoes
trabalhistas e epdidos voltados a preservacdo do
meio ambiente do trabalho e, portanto, aos
interesses dos empregados, ao competéncia para
julga-la é da Justica do Trabalho” (RE 206.220/MG,
Rel. Min. Marco Aurélio, DJ 17/09/99”, invocando

siimula 736 do STF, que estabelece que “compete a
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Justica do Trabalho julgar as acées que tenham
como causa de pedir o descumprimento de normas
trabalhistas relativas a segurancga, higiene e sadde
dos trabalhadores” como ocorre na espécie aqui em
exame.

Diante do exposto e, porque se trata de matéria
passivel de ser apreciada em qualquer fase do
processo, pelo meu voto, ficam estes embargos
acolhidos para, anulado o V acérdio de fis.
Determinar a remessa dos autos ao E Tribunal
Regional do Trabalho” (Embargos de declaragdo no
358.554-4/0-01, Rel. Isabela Gama de Magalhdes, TJ/SP
- idéntico teor: acérddos proferidos nos embargos de
declaragdo no° 358.555.4/5-01; 302.236.4/5-01).

Dai a necessidade de ser o acérddo rescindendo
desconstituido, a fim de que situacdes juridicas similares ndo recebam

tratamento totalmente diverso. :

8 - DO PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA

a) A tutela antecipada

O advento da assim denominada “reforma
processual de dezembro de 1994" trouxe ao ordenamento juridico nacional o
instituto da antecipacdo de tutela por meio da modificagdo do artigo 273 do
C. P. C. que na dicgdo dada pelo artigo 1° da Lei 8.952/94 passou a vigorar

com a seguinte redacdo:

" Artigo 273. O juiz poders, a requerimento da
parte, antecipar, total ou parcialmente, os efeitos
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da tutela pretendida no pedido inicial, desde que,
existindo prova inequivoca, se convenca da

verosimilhanca da alegacgao e :

I - haja fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo; ou

II - fique caracterizado o abuso de direito de defesa
ou manifesto propésito protelatério do réu.”

Em sua obra consagrada, Luis Guilherme Marinoni "

ressalta a importancia da criagdo do instituto:

“A tutela antecipada, agora expressamente
prevista no Cédigo de Processo Civil (art. 273), é
fruto da visdo da doutrina processual
modernissima, que foi. capaz de enxergar o
equivoco de um procedimento destituido de uma
técnica de distribuicio do Onus do tempo do
processo. A tutela antecipatéria constitui
instrumento da mais alta importancia para a
efetividade do processo, nao soé porque abre
oportunidade para a realizagdao urgente dos direitos
em casos de fundado receio de dano irreparavel ou
de dificil reparacao como, também, porque permite
a antecipacgao da realizacdao dos direitos no caso de
abuso de direito de defesa ou manifesto propdsito

protelatério do réu.”

A providéncia ira tomar a mesma fungdo de liminar,
com a diferenca fundamental de que terd, desde logo, eficacia definitiva, e
nao de referibilidade a “processo principal” de cognicdo plena exauriente que

se |he diga.

! A antecipacéo da tutela na reforma do Processo Civil, S&o Paulo, Malheiros, 1.995, pag. 19.
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O insigne Professor Candido Rangel Dinamarco?,
destaca, com percuciéncia as vantagens advindas com a adogdo, por nosso

regime processual civil, do instituto da tutela antecipatoria:

“A técnica engendrada pelo novo art. 273 consiste
em oferecer raﬁidamente a quem veio ao processo
pedir determinada solugdo para a situacdao que
descreve, precisamente aquela solugao que ele veio
ao processo pedir. Nao se trata de obter medida
que impeca o perecimento do direito, ou que
assegure ao titular a possibilidade de exercé - lo no
futuro. A medida antecipatéria conceder — lhe - a o
exercicio do préprio direito afirmado pela autora.
Na prética a decisao com que o juiz concede a
tutela antecipada tera, no maximo, o mesmo
conteitido do dispositivo da sentengca que concede a
definitiva e a sua concessdao egqiiivale, mutatis
mutandis, a diferenca fundamental representada
pela provisoriedade. ”

“A lei fala em antecipar os efeitos da tutela
pretendida no pedido inicial, no pressuposto
conceitual de que a tutela seja o préprio
provimento a ser emitido pelo juiz. Antecipar os
efeitos da tutela seria antecipar os efeitos do
provimento, ou da sentenca que no futuro se
espera. Na realidade, tutela jurisdicional é a
protecdao em si mesma e consiste nos resultados
que o processo projeta para fora de si e sobre a
vida dos sujeitos que litigam. Ela coincide com os

efeitos dos provimentos emitidos pelo juiz.

2 A Reforma do Codlgo de Processo Civil ,Sdo Paulo, Malheiros Editores, 32 edigdo, revista ampluada e
atualizada, 1996, pags. 141/142. \
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Beneficiar — se dos efeitos antecipados, como esta
na letra do art. 273, é precisamente beneficiar - se

da tutela antecipada. ”

b) O cabimento da tutela antecipada nas acdes rescisérias

’

E perfeitamente cabivel a tutela antecipada no rito

da agao resciséria. Neste sentido, a ligdo de Eduardo Arruda Alvim:

estudiosos:

“Para nés, mesmo diante da redacdo anterior do
art. 489, ndo havia qualquer ddvida quanto a plena
compatibilidade entre o instituto da antecipacao de
tutela e a acao rescisoria. Se é correto afirmar que
a Constituicdo Federal garante a protecao contra
ameaca de direito, e se, no caso concreto,

chegamos a conclusdo da provavel procedéncia da

resciséoria, havendo ainda o risco de dano
irreparavel ou de dificil reparacao, a antecipacao de

tutela é perfeitamente cabivel.” (“Antecipacdo de
tutela” Jurua, 12 edigdo, fls. 369)

No mesmo sentido o magistério de outros ilustres

“Em hipéteses excepcionais a tutela antecipatéria
pode obstar a execucdo do julgado rescindendo”
(Nelson Nery Junior - “Cédigo de Processo Civil
comentado e legislagdo extravagante”, 82 Ed. S&o Paulo,
fls. 923)

)

-
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N “Vénia ‘permissa, afigura-se perfeitamente viavel,
legal e produtivo a utilizacdode tutela antecipada
nas acbes rescisdrias, posto que agora
expressamente prevista no ordenamento juridico
processual e perfeitamente delimitado o seu raio de
atividade. O argumento da intangibilidade da coisa
julgada, perde seu vigor, ante a possibilidade legal
manifesta do manuseio da acdo rescisoria
(demanda de natureza cognitiva - processo de
conhecimento), com possibilidade, portanto, da
concessao, da tutela antecipada” (Cf. Lopes, Renan
Kfuri. A tutela jurisdicional antecipada na agdo rescisoria.
Selecoes juridicas da adv. Coad, p. 30, dez. 1995).

"Em caso de gravidade acentuada e de manifesta
relevincia da pretensdao de rescindir a sentencga
contaminada por ilegalidade, a jurisprudéncia tem
admitido, com acerto, medida cautelar com fito de
suspender, liminarmente, a exeqiiibilidade do
julgado rescindendo. A partir, porém, da Lei
8.952/94, a medida adequada para se obter dita
suspensdo, quando presentes os requisitos do art.
273 do CPC, é a antecipagdo de tutela. Tornou-se,
enfim, pacifico que a sentenga, por se revestir da
autoridade da coisa julgada, nao gera efeitos
imunes as medidas preventivas manejaveis em
torno da acdo resciséria.” (THEODORO JUNIOR,
Humberto. Curso de Direito Processual Civil. 412 ed., vol.
I, p. 627).

Também, neste sentido é a jurisprudéncia pacifica do

Superior Tribunal de Justiga:
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“Acdo resciséria. CPC, art. 489. Suspensdao da
decisao rescindenda. Tutela antecipada.
Excepcionalidade. Pressupostos autorizadores. CPC,
art. 273. Decisdo deferitéria. Verossimilhanga da
alegacdo. Existéncia. Agravo desprovido. 1 - Nado
obstante o disposto no art. 489 do Cédigo de
Processo Civil — ‘A agdo resciséria nao suspende a
execucao da sentenca rescindenda”- o Superior
Tribunal de Justica tem entendido ser cabivel ,
excepcionalmente, a concessdao da antecipacao dos
efeitos da tutela em acgao resciséria com o fito de
suspender a execugcao da decisao rescindenda,
desde que presentes os requisitos do art. 273 do
Cédigo de Processo Civil” (ST] - 32 segdo - Ag. Reg na
Ar 2995/RS - Rel. Min Gilson Dipp)

“Agravo regimental. Agdo resciséria. Suspensiao da
execucao da decisao rescindenda. Verossimilhanca
da alegacdo e fundado receio de dano irreparavel”
(STJ - Agrg na AR 2130/SP - Rel. Min Paulo Gallotti)

“Processo Civil. Acao reséiséria. Tutela
antecipatéria para conferir efeito suspensivo a
senténga rescindenda. Cabimento. “Fungibilidade”
das medidas urgentes. Fumus boni iuris.
Inocorréncia. Violacao a literal disposicdo de lei.
Interpretacdo controvertida nos Tribunais. Cabe
medida cautelar em agdo resciséria para atribuicao
de efeito suspensivo a sentenca rescindenda. Se o
autor, a titulo de antecipacao de tutela requer
providéncia de natureza cautelar, pode o juiz,
presentes os respectivos pressupostos, deferir a
medida cautelar em carater incidental no processo
ajuizado, em atendimento ao principio da economia

processual. Ndo ha fumus boni iuris, requisito da
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R ' suspénséo da execucdao da sentenca rescindenda,
\ se a acao rescisdria se funda em ofensa a literal
disposicdao de lei e a sentenca se baseou em texto
legal de interpretagcao controvertida nos Tribunais”

(STJ - Resp. 351766/SP, rel Min. Nancy Andrighi)

No mesmo sentidos ST] - 12 Sec¢do, AR. 1291 - Ag
Reg., Rel. Min. Luiz Fux, j. 25.08.04; ST] - 338 T, Resp. 184.311, Rel. Min. Ari
Pargendler, j. 8.04.03.

Do cumprimento dos requisitos legais para a concessiao da
antecipacao de tutela

Como ja se disse, dispde o artigo 273 do CPC:

“"Art. 273. O Juiz podera a requerimento da parte,
antecipar, total ou parcialmente, os efeitos da
tutela pretendida no pedido inicial, desde que,
existindo prova inequivoca, se convenca da
verossimilhanca da alegagao e:

I - haja fundado receio de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo.”

No presente caso ha, de forma inequivoca, prova
suficiente para comprovar a incompeténcia da Justiga comum para proferir

decisao que determinou a reintegracao de ex-empregados de uma empresa.

Portanto, esta suficientemente  demonstrada

verossimilhanca da alegacdo e, por conseguinte, a violagdo, pelo acérdao
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rescindeqdo, do artigo 114 da Constituicao Federal, nos termos do artigo 485,
II do CPC.

O perigo de dano, ou, melhor dizendo, o periculum
in mora, apresenta-se diante da ordem nula, proferida. por Juizo
incompetente, que determinou a reintegragao de quatro ex-empregados da
autora (acérddo proferido no agravo de instrumento n°® 358.553.4.00). Estes
senhores aderiram a plano de demissdo voluntdria, receberam polpuda
indenizagdo e agora pretendem se reintegrar nos quadros da Empresa,
alegando suposto direito seu que estaria previsto em termo de ajustamento
de conduta homologado. Com o transito em julgado da decisdo que
determinou a reintegragdo, os autos serdao remetidos do Supremo Tribunal
Federal para o Juizo a quo, para prosseguimento, independentemente da
existéncia de decisdo proferida por Juizo absolutamente incompetente.
Reforga a injustica da situagao, a existéncia de outros trés Acérddos
proferidos no @mbito da mesma acdo, que consideraram a Justica Comum

Estadual absolutamente incompetente para a apreciacdo da matéria (doc.5).

Sendo assim, requer-se a concessao da antecipagao
dos efeitos da tutela nesta agdo resciséria, para a suspensdo, dos efeitos da

decisdo rescindenda até o final julgamento do feito.

9 - DOS PEDIDOS

Diante do exposto, requer a antecipagdo dos efeitos
da tutela, nos termos do artigo 273 do CPC, para a suspensdo do
cumprimento do acérddo rescindendo, proferido em sede do agravo de
instrumento n° 358.553.4.00, que substituiu e confirmou a decisdo de fls.
7.210/7210 v dos autos da agdo civil publica n® 249/93, e determinou a
reintegragao “ex novo” dos 4 (quatro) ex-empregados ja mencionados Requer
ainda o recebimento e o regular processamento do presente, e, no mérito,
com fulcro na fundamentagdo juridica acima utilizada, com arrimo no

permissivo legal existente no art. 485, II, CPC, a rescisdo do acoérddo
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guerread\o, em razdo de a decisdo reintegratéria haver sido proferida por

Juizo absolutamente incompetente.
Requer-se, ainda:

1. A citagdo dos requeridos, nas pessoas de seus representantes legais ou de
quem possua poderes para tanto, para, querendo, responder aos termos da
acdo no prazo legal, sob pena de revelia, acompanhando-a até a final

decisdo;

2. A condenagdo dos requeridos no pagamento de custas, honorarios

advocaticios, despesas processuais e demais cominacdes legais.

Protesta o autor, ainda, pela produgdo de todos os

meios de prova em direito admitidas.

O autor requer, por fim, sejam conferidos ao Sr.
Oficial de Justica os beneficios a que alude o artigo 172 do Cédigo de
Processo Civil para o cumprimento das diligéncia.

Da-se a causa, para os devidos fins, o valor de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais).
Nestes termos.
Pede procedimento.
Sdo Paulo, 15 de junho de 2010.

Sergio Luis da Costa Paiva
OAB/SP 98.749

Glaycia Savin
OAB/SP 78.495

Alvargs, 962 — Pinheiros — CEP 05415-020 — Sao Paulo — SP 36
Tel (11) 3812.0855 — Fax (11) 3816.3508
e-mail: savinpaiva@savinpaiva.com.br



PODER JUDICIARIO
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Secretaria Judicidria

Servigo de Processamento do 3° Grupo de Cimaras de Direito Privado
N

CONCLUSAO

Fago estes autos conclusos a (o) Exmo (a) Senhor (a)
Desembargador (a) J.L. MONACO DA SILVA.

Sdo Paulo, 10 de agosto de 2010.
Eu, = = , Jodo Lopes de Camargo Neto - mat.

819.127-3), Escrevente Técnico Judiciario, subscrevi.

Visios.

Doddoemnpndo L%
SloPuo.. ...

J.L M Aco‘bA’SILVA
elator




PODER JUDICIARIO
Tribunal de Justiga do Estado de Sao Paulo

Acéo rescisoria n. 990.10.276472-9
Autor : Rhodia Brasil Ltda.
Réu : Ministério Publico de Sdo Paulo e outro

Vistos, etc.

O art. 489 do Cédigo de Processo Civil
estabelece que o ajuizamento de acdo resciséria nao
impede o cumprimento da sentenca ou acérddo
rescindendo, ressalvada a concessdo, nos casos
imprescindiveis e sob os pressupostos legais, de medidas
natureza cautelar ou antecipatoéria de tutela.

No caso dos autos, ndo vislumbro a presenca
dos requisitos legais para a concessdo da medida, ja que o
cumprimento do julgado — reintegracdo de quatro ex-
funcionarios — ndo é capaz de causar dano irreparavel ou
de dificil reparagéo a requerente.

Indefiro, pois, a tutela antecipada.
Citem-se os requeridos (o Ministério Publico na
pessoa do Exmo. Procurador Geral de Justiga), para

oferecimento de resposta no prazo de 30 dias.

Int.

Sé&o Paulo, 13 de agost -de 2010

Acdo rescisoriaf. 990.10.276472-9 — Cubatéio — MS
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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DE SAO PAULO

Secretaria Judicidria
Servigo de Processamento do 3° Grupo de Caimaras de Direito Privado

INTIMACAO

Fica intimado o autor a providenciar as pegas necessarias para citagdo dos
réus (2 copias dla inicial e 2 copias do r.despacho), bem como a comprovar
o recolhimento da diligéncia d: oficial de justiga e o recolhimento da taxa
judiciaria para expedig@o de carta de ordem.

Sdo Paulo, 10 de janeiro de 2011.

Chefe de Sec@o Substituto
(Jodo Lopes de Camargo Neto — Matr.819.127-3)

CERTIDAO DE PUBLICAGCAO

Certifico que o r.despacho de fls. Y2 foi disponibilizado no DJE de

hoje. Considera-se data da publicagdo o dia 11/01/2011.
Sao Paulo, 10 de janeiro de 2011.

e \‘,,\ o J]____ >3

AN

Chefe de Se¢do Substituto
(Jodo Lopes de Camargo Neto — Matr.819.127-3)



